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RESOLUCION NUMERO 0551
Fecha: 25 de marzo de 2021

POR MEDIO DE LA CUAL SE REAPERTURAN PROCESOS CONTRAVEN-
CIONALES INICIADOS POR INFRACCIONES DE TRANSITO CAPTADAS
POR MEDIOS TECNICOS Y/O TECNOLOGICOS

El SECRETARIO DE MOVILIDAD MULTIMODAL Y SOSTENIBLE DEL DIS-
TRITO DE SANTA MARTA, en uso de sus facultades legales en especial,
las conferidas en la Ley 769 de 2002, y la SECRETARIA DE HACIENDA
en uso de sus atribuciones legales y especialmente;

CONSIDERANDO

Que el articulo 3 de la Ley 769 de 2002, modificado por el articulo 2
de la Ley 1383 de 2010, establece como autoridades en materia de
transito, las siguientes:

"ARTICULO 3°. AUTORIDADES DE TRANSITO. Son autoridades de tran-
sito en su orden, las siguientes:

1. "El Ministerio de Transporte.

2. Los Gobernadores y los Alcaldes.

3. Los organismos de transito de cardcter departamental, municipal o
distrital.

4. La Policia Nacional en sus cuerpos especializados de policia de tran-
sito urbano y de policia de carreteras.

5. Los Inspectores de Policia, los Inspectores de Transito. Corregidores
o quien haga sus veces en cada ente territorial.

6. La Superintendencia General de Puertos y Transporte.

7. Las fuerzas militares para cumplir exclusivamente lo dispuesto en
el pardgrafo 5° de este articulo.

8. Los agentes de Transito y Transporte."(...) Cursiva fuera del texto.

Que la misma norma antes indicada, en su articulo 135, modificado
por el articulo 22 de la Ley 1383 de 2010, establece que:

"Las autoridades competentes podran contratar el servicio de medios
técnicos y tecnoldgicos que permitan evidenciar la comision de infrac-
ciones o contravenciones." (...) Cursiva fuera del texto.

Que la Secretaria de Movilidad Multimodal y Sostenible de Santa
Marta, conforme a las competencias legales y reglamentarias ejerce
dentro del Distrito de Santa Marta, como autoridad de transito y
transporte, y le ha sido asignada por el legislador la facultad sancio-
natoria en dichas materias, conforme lo dispuesto en la ley 769 de
2002.

Que la Secretaria de Movilidad Multimodal y Sostenible de Santa
Marta, como autoridad de transito, conforme a los dispuesto Resolu-
ciéon No. 2432 del 22 de Mayo de 2014, modificada por Resolucion
3065 del 27 de Junio de 2014, adoptd el procedimiento para la impo-
sicion de 6rdenes de comparendo a través de ayudas técnicas y tec-
noldgicas a presuntos infractores de las normas de transito dentro del
Distrito de Santa Marta y ademas, autorizo a la concesion Unién Tem-
poral Servicio Integral Especializado de Transito y Transporte de Santa
Marta, U.T. SIETT — SANTA MARTA, para el recaudo de evidencias
que soporten dichos comparendos.

Que legalmente dentro del esquema sancionatorio establecidos por
las normas, la Secretaria de Movilidad Multimodal y Sostenible de
Santa Marta, impone a los infractores de las normas de transito y
transporte, multas como un mecanismo preventivo y correctivo para
reducir practicas contrarias a las reglas de transito y transporte.

Que producto de la imposicién de infracciones por medios técnicos y
tecnoldgicos se han originado multiples peticiones por parte de los

ciudadanos, en las cuales requieren obtener la garantia constitucional
del debido proceso en materia contravencional.

Que en razdn a lo anterior, esta Secretaria ha realizado en diversas
oportunidades la revision de los expedientes administrativos, que se
han generado desde que comenzé a funcionar el sistema de foto de-
tecciones en el Distrito de Santa Marta, encontrando falencias en el
proceso de notificacion de las érdenes de comparendo captadas por
medios técnicos y tecnoldgicos.

Que el articulo 135 de la Ley 769 de 2002, modificado por la Ley 1383
de 2010, establece que la orden de comparendo debera ser enviada
dentro de los tres (3) dias habiles siguientes a la comision de la infrac-
cion, por lo cual teniendo en cuenta lo consignado, la notificacidn de
los comparendos es enviada por esta autoridad dentro del término
seflalado a través de las empresas de mensajeria (LECTA, 4-72 y DO-
MINA), sin embargo por parte de estas empresas se registraron cau-
sales de devolucion, llevando este hecho a que las notificaciones se
surtieran mediante AVISO de acuerdo a lo estipulado en el articulo 69
de la Ley 1437 de 2011.

Que teniéndose en cuenta lo contemplado en el articulo 8" paragrafo
3 de la Ley 1843 de 2017 es competencia de los propietarios de los
vehiculos tener al dia los datos de notificacién en el RUNT:

"Pardgrafo 3. Serd responsabilidad de los propietarios de vehiculos ac-
tualizar la direccién de notificaciones en el Registro Unico Nacional de
Transito —RUNT—, no hacerlo implicard que la autoridad enviard la
orden de comparendo a la ultima direccion registrada en el RUNT,
quedando vinculado al proceso contravencional y notificado en estra-
dos de las decisiones subsiguientes en el mencionado proceso. La ac-
tualizacion de los datos del propietario del vehiculo en el RUNT deberd
incluir como minimo la siguiente informacion: a) Direccidn de notifica-
cion; b) Numero telefénico de contacto; c) Correo electrénico; entre
otros, los cuales serdn fijados por el Ministerio de Transporte." Cursiva
y negrita fuera del texto.

Que la Corte Constitucional en sentencia C-980 de 2010 refiriéndose
al acto de notificacion, expresa:

"El acto de notificacion tiene entonces como finalidad, garantizar el
conocimiento de la existencia de un proceso o actuacion administra-
tiva y de su desarrollo, de manera que se asegure a los involucrados
los derechos de defensa, contradiccion e impugnacion. Desde ese
punto de vista, la notificacion, mds que pretender formalizar la comu-
nicacion del inicio y desarrollo de una determinada actuacion, lo que
busca es legitimar en si misma las decisiones que se tomen y amparar
el ejercicio pleno de las garantias sustanciales y procesales." Cursiva y
fuera del texto.

Que en la misma sentencia también indica la Corte que:

"En el ambito de las actuaciones administrativas, el derecho al debido
proceso hace referencia al comportamiento que deben observar las
autoridades publicas en el ejercicio de sus funciones, en cuanto éstas
se encuentran obligadas a "actuar conforme a los procedimientos pre-
viamente establecidos en la ley, con el fin de garantizar los derechos
de quienes puedan resultar afectados por las decisiones de la admi-
nistracion que crean, modifican o extinguen un derecho o imponen
una obligacién o una sancién."(...) Cursiva y fuera del texto.

Ademas de ello sefiala, que el propdsito del debido proceso es asegu-
rar la defensa de los administrados, pues se les garantiza el derecho
a: ser oido durante toda la actuacidn y a la notificacidon oportuna de
acuerdo a lo que establece la ley.

Oficina de Comunicaciones Estratégicas



SANTAMARTA
SREYLIEEY imparable §

_——

GACETA
DISTRITAL

| 2021

EDICION 022

Que es importante resaltar que jurisprudencialmente sea sefialado
que:

"la Administracion tiene la potestad de revocar o modificar sus pro-
pios actos, y que para ello, goza de los mismos poderes que para pro-
ducirlos" {(...).

Todo lo anterior, dentro de los limites sefialados legalmente. Por lo
cual, para dar aplicacién a la figura juridica de la revocatoria, se debe
seguir lo dispuesto en Cddigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011) que regula lo ati-
nente a este asunto, asi:

"Articulo 93. Causales de revocacion. Los actos administrativos debe-
rdn ser revocados por las mismas autoridades que los hayan expedido
o por sus inmediatos superiores jerdrquicos o funcionales, de oficio o
a solicitud de parte, en cualquiera de los siguientes casos:

1. Cuando sea manifiesta su oposicion a la Constitucion Politica o a la
ley.

2. Cuando no estén conformes con el interés publico o social, o atenten
contra él.

3. Cuando con ellos se cause agravio injustificado a una persona.” (...)
Cursiva y fuera del texto.

Que analizando lo referente al proceso de notificacion se encontrd
que e pesar de que existe la obligacion por parte de los propietarios
de vehiculos de realizar la actualizacién de los datos en el sistema
RUNT, muchos no han cumplido con ello, todo esto se ha constatado
mediante estudios estadisticos donde la informacidon que migra por
parte del RUNT carece de veracidad, el 70% de los datos reportados
contienen direcciones inexactas y deficientes, circunstancia que no ha
permitido lograr una efectiva notificacion a los presuntos contraven-
tores y/o deudores.

Que adicionalmente, considerando lo dispuesto en el articulo 7 de la
de la Ley 1843 de 2017. "Cuando se demuestre que la orden de com-
parendo por infraccion a las normas de trdnsito detectada por siste-
mas automdticos, semiautomadticos y otros medios tecnoldgicos, no
fue notificada o indebidamente notificada, los términos establecidos
para la reduccion de la sancion comenzardn a correr a partir de la fe-
cha de la notificacion del comparendo."

Que de acuerdo a lo estipulado normativamente por la Ley 769 de
2002 numeral 1, modificado por el articulo 118 del Decreto Ley 2106
de 2018 se puede:

"Cancelar el cincuenta por ciento (50%) del valor de la multa dentro
de los cinco (5) dias siguientes a la orden de comparendo y siempre y
cuando asista obligatoriamente a un curso sobre normas de trdnsito
en un Organismo de Trdnsito o en un Centro de Ensefianza Automovi-
listica o un Centro integral de atencion debidamente registrados ante
el RUNT. Si el curso se realiza ante un centro de ensefianza automovi-
listica o en centro integral de atencion, o en un organismo de trdnsito
de diferente jurisdiccion donde se cometid la infraccidn, a este se le
cancelard un veinticinco por ciento (25%) del valor a pagar y el exce-
dente se pagard al organismo de trdnsito de la jurisdiccion donde se
cometio la infraccion;"

Que la Secretaria de Hacienda en uso de sus atribuciones legales y
especialmente las previstas en la Ley 136 de 1994 literal D, numeral 6
del articulo 91, Ley 769 de 2002, modificada por el articulo 206 del
Decreto 019 del 10 de enero 2012, la Ley 1437 de 2011, considerando
gue es necesario garantizar el respeto al debido proceso.

Que en virtud de la emergencia sanitaria, y como medidas para For-
talecer la gestion tributaria, la Secretaria de Movilidad Multimodal y
Sostenible del distrito Santa Marta, en virtud a la Resolucién 222 del
2021, "Por medio del cual se prorroga la emergencia por el nuevo co-
ronavirus COVID-19, declara mediante Resolucion 385 de 2020 y pro-
rroga a su vez las Resoluciones 844,1462 y 2230 de 2020" en conexi-
dad al Decreto Distrital N° 054 del 1 de marzo de 2021. "Por medio del
cual se adopta la Resolucion 222 del 25 de febrero de 2021 "Por medio
del cual se prorroga la emergencia sanitaria por el nuevo coronavirus
COV/D-19 declarada mediante Resolucion 385 de 2020" y la Resolu-
cion 223 del 25 de febrero de 2021”. (...)

RESUELVE:

Articulo Primero. REAPERTURAR los procesos contravencionales ori-
ginados por la imposicion de las 6rdenes de comparendo captadas
por medios técnicos y/o tecnoldgicos, y una vez surtido el acto en
cuestion comience a cursar el respectivo tramite tipificado en la Ley
1383 de 2010, previa solicitud por parte del infractor y pago respec-
tivo.

Articulo Segundo. La presente resolucion es aplicable a los comparen-
dos captados en los afios 2014 a 2020, y exclusivamente para pago.

Articulo Tercero. Esta medida no aplica para acuerdos de pagos reali-
zados.

Articulo Cuarto. VIGENCIA. La presente resolucion rige a partir de su
fecha de publicacién hasta el dia treinta (30) de Julio de 2021 y deroga
todas las disposiciones que le sean contrarias.

PUBLIQUESE Y CUMPLASE

JUAN CARLOS DE LEON MOSCOTE
Secretario de Movilidad de Santa Marta

INGRID MILENA LLANOS VARGAS
Secretaria de Hacienda de Santa Marta

Proyectd: Karol Santodomingo / Abogada Fiscalizacion Electrénica
Revisé: Susana Jiménez / Profesional Universitario Sec. de Movilidad
Revisd: Karina Smith/ Profesional - Universitario Secretaria de Ha-
cienda

Revisd: Jesus Callejas / Abogado - Secretaria de Hacienda
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